INSTYTUT

F TR hr

P A N
HR EXCELLENCE IN RESEARCH

Lublin, dnia 07.05.2021 r.
znak sprawy: A-2401-13/2021

WYJASNIENIA ORAZ ZMIANA TRESCI
SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji pn.:
Dostawa sprz¢tu komputerowego i oprogramowania na rzecz Instytutu Agrofizyki im. B.
Dobrzanskiego Polskiej Akademii Nauk w Lublinie — 2 czesci

I. WYJASNIENIA TRESCI SWZ

Zamawiajacy - Instytut Agrofizyki im. Bohdana Dobrzanskiego Polskiej Akademii Nauk w Lublinie,
dzialajgc na podstawie art. 284 ust. 2 i 6 ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 z
pozn. zm.), zwanej dalej ustawa, w zwigzku z wplynigciem pytan dot. tresci specyfikacji warunkow
zaméwienia (dalej: SWZ), udostepnia tre$¢ pytania wraz z wyjasnienieniem:

Pytanie nr :

W zwiqzku z prowadzonym przez Paristwa postepowaniem zwracamy sie z prosbg o wytlumaczenie tresci
SIWZ rozdz. XV pkt. 2 - dot. oceny ofert zad. 2. Zamawiajgcy w pkt. 2 wskazal, ze kryterium wyboru bedzie:
cena - 60%, termin dostawy - 40% jednak w pkt 3 wskazuje, ze lgczna liczba punktéw za kryteria dla czgsei 2
liczona bedzie wzorem: LP = LPC + LL, co wskazuje na to, ze LL - liczba oferowanych licencji bedzie
kolejnym kryterium. Uprzejmie proszg o uszczegélowienie kryteriow wyboru oferty.

Wyjasnienie Zamawiajacego w odpowiedzi na pytanie nr 1:

Kryteria oceny ofert dla czgsci 2 zostaly opisane w rozdziale XV ust. 2 pkt 11 2. Zgodnie z powotanymi
postanowieniami kryteriami sa: Cena oraz Termin dostawy. W punkcie 2 powotanego ustepu opisano w
sposéb szczegolowy zasady przyznawania punktéw za ,Termin dostawy”, w lit. h wskazujac sposob
obliczania punktéw za to kryterium formuta. Z punktem 2 koreluje zatacznik nr 2 do SWZ, gdzie znajduje
si¢ miejsce na wskazanie terminu dostawy oraz zalgcznik nr 1.2 do SWZ, gdzie brak wzmianki (jak mialo to
miejsce uprzednio), jakoby liczba licencji stanowita kryterium oceny ofert, a ponadto takze postanowienie
rozdziatu V. SWZ, w ktorym wskazano, ze termin dostawy stanowi kryterium oceny ofert dla czesci 2.

W powolywanym przez Wykonawce rozdziale XV ust. 2 pkt 3 SWZ popetniono jedynie oczywista omytke
pisarskg, pozostawiajgc ,LL” w formule do sumowania tacznej liczby punktow przyznanej w kazdym z
kryteriow dla czgéci 2. Omytkowo pozostawiona formuta w zadnym miejscu nie wskazuje na zasady
przyznawania punktéw za kryterium ,,liczba licencji”, natomiast SWZ zawiera kompletne postanowienia dot.
zasad i sposobu obliczania punktéw za kryterium ,,Termin dostawy”. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy
informuje, Ze opis kryteriow jest prawidlowy, a w pkt 3 pojawila si¢ omytka pisarska. Tym samym,
Zamawiajacy dokonuje zmiany SWZ, zgodnie z czgscig II niniejszego pisma.

1. ZMIANA TRESCI SWZ

Zamawiajacy, w zwigzku z w/w pytaniem i wyjasnieniem, dziatajac na podstawie art. 286 ust. 1 i 7 ustawy,
dokonuje zmiany tresci SWZ w nastepujacym zakresie (zmiany dla ulatwienia poréwnania z pierwotng
trescig SWZ podkreslono kolorem szarym):
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Zmianie ulega rozdzial XV ust. 2 pkt 3 SWZ, ktéry w miejsce dotychczasowej tresci otrzymuje tre$é
nastepujaca:
Laczna liczha punktdw za kryteria dla czesci 2 liczona bedzie wiorem: LP =LPC+ TD, gdzie:

T - to suma liczby pkt. za kryteria
LPC  -toliczba pkt. za kryterium ,,Cena”
D - to liczba pkt. za kryterium ,, Termin dostawy”

W pozostatym zakresie tre$¢ specyfikacji pozostaje bez zmian.
Zmiany wchodza w zycie z dniem podpisania.
Kierownik Zamawiajacego,
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