INSTYTUT

P T

A-2401-49/2021
dot.cz.od 1 do 7

hr

HR EXCELLENCE IN RESEARCH

Lublin, dnia 22.11.2021 r.

INFORMACJA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji pn.:
Dostawa zestawéw komputerowych, edytoréw tekstu i oprogramowania do projektowania graficznego na rzecz
Instytutu Agrofizyki im. B. Dobrzanskiego Polskiej Akademii Nauk w Lublinie — 7 czesci

Zamawiajacy — Instytut Agrofizyki im. Bohdana Dobrzanskiego Polskiej Akademii Nauk w Lublinie,
stosownie do dyzpozycji wynikajacej z art. 253 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 w zw. z art. 266 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwiefi publicznych (Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 z pézn. zm.), zwanej dalej
ustawa Pzp, niniejszym informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty w czesci od 1 do 7 niniejszego
postgpowania, podajac ponizej wymagane informacje.

W czgsci nr 1 — Dostawa zestawéw komputerowych 1 — 9 zestawow wybrano nastepujgca
najkorzystniejszg oferte:

TEWA INFORMATION TECHNOLOGIES R.MIERZWA, T.MIERZWA, J.RAK, M.ONYSZKO
SPOLKA CYWILNA

ul. Jana Sawy 2

20-632 Lublin

Dane wykonawcy, ktéry zlozyl oferte wraz z punktacja przyznang w kazdym kryterium oceny ofert oraz

unktacja taczna:
Punkcy Punkty w
i i 5 v it . . un ; kryterium: LACINA
N I gt I vl I [P
gwarancji”
TEWA INFORMATION TECHNOLOGIES
R.MIERZWA, T.MIERZWA, J.RAK,
1 M.ONYSZKO SPOLKA CYWILNA 60,00 40,00 100,00
ul. Jana Sawy 2
20-632 Lublin
> CEZAR (;fazary Machnio i Piotr Ggbka Sp. z 0.0. 4328 40,00 83,28
ul. Wolnosc 8 lok. 4

Uzasadnienie prawne i faktyczne wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 i 2 w zw. z art. 266 ustawy Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia, przy czym najkorzystniejsza
oferta to oferta przedstawiajaca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta z najnizsza
ceng lub kosztem.

Uwzgledniajac powyzsza norme Zamawiajacy w odniesieniu do zaméwienia wybiera najkorzystniejsza
ofert¢ na podstawie kryteriéw oceny ofert szczegtowo okreslonych w rozdziale XV SWZ, t. te oferte ktéra
zostanie najwyzej oceniona - uzyska najwigksza liczbe punktéw. W niniejszszym postepowaniu zlozono
dwie oferty przez dwoch Wykonawcéw. Wykonawcy nie podlegaja wykluczeniu, ich oferta nie podlega
odrzuceniu i spenia przyjete w specyfikacji warunkéw zaméwienia minimalne wymagania dla przedmiotu
zamoOwienia oraz kryteria oceny ofert.
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W cz¢Sci nr 2 - Dostawa zestawéw komputerowych 2 — 2 zestawy wybrano nastepujaca

najkorzystniejszg oferte (jedyna oferta):
TEWA INFORMATION TECHNOLOGIES R.MIERZWA, T.MIERZWA, J.RAK, M.ONYSZKO
SPOLKA CYWILNA

ul. Jana Sawy 2
20-632 Lublin

Dane wykonawcy, ktéry zlozyt ofert¢ wraz z punktacja przyznang w kazdym kryterium oceny ofert oraz

punktacja laczna:
Punkty Punkty w
o oo ¢ 55 o . : kryterium: LACZINA
ofl‘::t : Nazwa/imig \.v ;'l:zo:::(gét::lza le:lt;zltr;lllieﬁ:t;amneszkama km:'ﬂum SOk PUNKTACIA
CENA gwarancji”
TEWA INFORMATION TECHNOLOGIES
R.MIERZWA, T.MIERZWA, JRAK,
1 M.ONYSZKO SPOLKA CYWILNA 60,00 40,00 100,00
ul. Jana Sawy 2
20-632 Lublin

Uzasadnienie prawne i faktyczne wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 i 2 w zw. z art. 266 ustawy Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte na
podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia, przy czym najkorzystniejsza
oferta to oferta przedstawiajaca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta z najnizsza

ceng lub kosztem.

Uwzgledniajac powyzsza normg¢ Zamawiajacy w odniesieniu do zaméwienia wybiera najkorzystniejsza
ofert¢ na podstawie kryteriow oceny ofert szczegétowo okreslonych w rozdziale XV SWZ, t. t¢ oferte ktora
zostanie najwyzej oceniona - uzyska najwigksza liczb¢ punktéw. W niniejszszym postgpowaniu ztozono
Jedna ofert¢ przez jednego Wykonawce. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega
odrzuceniu i spetnia przyjete w specyfikacji warunkéw zaméwienia minimalne wymagania dla przedmiotu
zamoOwienia oraz kryteria oceny ofert.

W czgsci nr 3 — Dostawa zestawu komputerowego 3 — 1 zestaw wybrano nastepujaca najkorzystniejsza
oferte (jedyna oferta):
TEWA INFORMATION TECHNOLOGIES R.MIERZWA, TMIERZWA, J.RAK, M.ONYSZKO
SPOLKA CYWILNA

ul. Jana Sawy 2
20-632 Lublin

Dane wykonawcy, ktéry zlozyt ofert¢ wraz z punktacja przyznang w kazdym kryterium oceny ofert oraz

punktacja tgczng:

Nr
oferty

Nazwa/imi¢ i nazwisko oraz siedziba/miejsce zamieszkania
wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferty

Punkty
w
kryterium
CENA

Punkty w
kryterium:
»Okres
gwarangji”

LACZNA
PUNKTACIA




INSTYTUT

SN T hr

HR EXCELLENCE IN RESEARCH

TEWA INFORMATION
TECHNOLOGIES R.MIERZWA,
T.MIERZWA, J.RAK, M.ONYSZKO
SPOLKA CYWILNA

ul. Jana Sawy 2
20-632 Lublin

60,00 40,00 100,00

Uzasadnienie prawne i faktyczne wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 1 2 w zw. z art. 266 ustawy Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamOwienia, przy czym najkorzystniejsza
oferta to oferta przedstawiajaca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta z najnizsza
ceng lub kosztem.

Uwzgledniajac powyzsza norme Zamawiajacy w odniesieniu do zaméwienia wybiera najkorzystniejsza
ofert¢ na podstawie kryteriow oceny ofert szczegotowo okreslonych w rozdziale XV SWZ, tj. t¢ oferte ktora
zostanie najwyzej oceniona - uzyska najwieksza liczbe punktow. W niniejszszym postgpowaniu ztozono
Jedng ofert¢ przez jednego Wykonawce. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega
odrzuceniu i spetnia przyjete w specyfikacji warunkéw zamowienia minimalne wymagania dla przedmiotu
zamowienia oraz kryteria oceny ofert.

W czg$ci nr 4 — Dostawa zestawu komputerowego 4 — 1 zestaw wybrano nast¢pujaca najkorzystniejszy
oferte (jedyna oferta):

TEWA INFORMATION TECHNOLOGIES R.MIERZWA, T.MIERZWA, J RAK, M.ONYSZKO
SPOLKA CYWILNA

ul. Jana Sawy 2

20-632 Lublin

Dane wykonawcy, ktéry ztozyt oferte wraz z punktacja przyznana w kazdym kryterium oceny ofert oraz
punktacjg tgczna:

Punkty Punkty w
s " ey . . kryterium: LACZNA
N Nazwa/i isko oraz siedziba/| ce zamieszkani w.
ofe:ty nm‘lv;:z‘:awcéw, kti:z;lzloi';llie:)sferty ’ '"é:; ’:’“ ,,Okres. L PUNKTACIA
gwarancji
TEWA INFORMATION
TECHNOLOGIES R.MIERZWA,
T.MIERZWA, ] RAK, M.ONYSZKO
1 ; : ? 60,00 40,00 100,00
SPOLKA CYWILNA
ul. Jana Sawy 2
20-632 Lublin

Uzasadnienie prawne i faktyczne wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 i 2 w zw. z art. 266 ustawy Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte na
podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia, przy czym najkorzystniejsza
oferta to oferta przedstawiajgca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta z najnizsza
ceng lub kosztem.

Uwzgledniajagc powyzsza norme Zamawiajacy w odniesieniu do zaméwienia wybiera najkorzystniejszg
ofert¢ na podstawie kryteriow oceny ofert szczegélowo okreslonych w rozdziale XV SWZ, tj. t¢ oferte ktéra
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zostanie najwyzej oceniona - uzyska najwigksza liczbe punktéw. W niniejszszym postepowaniu zlozono
Jedng oferte przez jednego Wykonawce. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega
odrzuceniu i spefnia przyjete w specyfikacji warunkéw zaméwienia minimalne wymagania dla przedmiotu
zamoOwienia oraz kryteria oceny ofert.

W czesci nr 5 — Dostawa zestawu komputerowego 5 — 1 zestaw wybrano nastepujaca najkorzystniejsza
oferte (jedyna oferta):

TEWA INFORMATION TECHNOLOGIES R.MIERZWA, T.MIERZWA, J.RAK, M.ONYSZKO
SPOLKA CYWILNA

ul. Jana Sawy 2

20-632 Lublin

Dane wykonawcy, ktéry ztozyt ofert¢ wraz z punktacja przyznana w kazdym kryterium oceny ofert oraz
punktacjg faczna:

Punkty Punkty w
b = s L L. . . kryterium: LACZINA
atorey | et o o per et v | olges | rumrac
CENA gwarancji”
TEWA INFORMATION
TECHNOLOGIES R.MIERZWA,
T.MIERZWA, J.RAK, M.ONYSZKO
1 = 2 2 60,00 40,00 100,00
SPOLKA CYWILNA
ul. Jana Sawy 2
20-632 Lublin

Uzasadnienie prawne i faktyczne wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 1 2 w zw. z art. 266 ustawy Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte na
podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia, przy czym najkorzystniejsza
oferta to oferta przedstawiajaca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta z najnizsza
cena lub kosztem.

Uwzgledniajgc powyzsza normg¢ Zamawiajacy w odniesieniu do zaméwienia wybiera najkorzystniejsza
ofert¢ na podstawie kryteriéw oceny ofert szczegdtowo okreslonych w rozdziale XV SWZ, tj. te oferte ktéra
zostanie najwyzej oceniona - uzyska najwigksza liczbe punktéw. W niniejszszym postepowaniu ztozono
Jedng oferte przez jednego Wykonawce. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega
odrzuceniu i spelnia przyjete w specyfikacji warunkéw zaméwienia minimalne wymagania dla przedmiotu
zamoOwienia oraz kryteria oceny ofert.

W czgSci nr 6 — Dostawa edytoréw tekstu — 14 zestawéw wybrano nastepujaca najkorzystniejszg
oferte:

TEWA INFORMATION TECHNOLOGIES R.MIERZWA, TMIERZWA, J.RAK, M.ONYSZKO
SPOLKA CYWILNA

ul. Jana Sawy 2

20-632 Lublin

Dane wykonawcy, ktéry zlozyl ofert¢ wraz z punktacja przyznang w kazdym kryterium oceny ofert oraz

unktacja faczna:
Punkty w
Nr Nazwa/imi¢ i nazwisko oraz siedziba/miejsce zamieszkania wykonawcéw, Punkty k o EALTHA
; ryterium: PUNKTACIA
oferty ktérzy zlozyli oferty W kryterium )
»Wsparcie
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CENA techniczne”

TEWA INFORMATION TECHNOLOGIES
R.MIERZWA, T.MIERZWA, J.RAK,

1 M.ONYSZKO SPOLKA CYWILNA

ul. Jana Sawy 2

20-632 Lublin

SOFTFLIX SP. Z 0.0.

2 Ul. 1 Maja 53/13

46-020 Opole

60,00 40,00 100,00

33,53 40,00 713,53

Uzasadnienie prawne i faktyczne wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 i 2 w zw. z art. 266 ustawy Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte¢ na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia, przy czym najkorzystniejsza
oferta to oferta przedstawiajaca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta z najnizsza
ceng lub kosztem.

Uwzgledniajac powyzsza norme¢ Zamawiajacy w odniesieniu do zamoéwienia wybiera najkorzystniejsza
ofert¢ na podstawie kryteriéw oceny ofert szczegétowo okreslonych w rozdziale XV SWZ, tj. t¢ oferte ktéra
zostanie najwyzej oceniona - uzyska najwieksza liczbe punktéw. W niniejszszym postepowaniu ztozono
dwie oferty przez dwéch Wykonawcow. Wykonawcey nie podlegaja wykluczeniu, ich oferta nie podlega
odrzuceniu i spelnia przyjete w specyfikacji warunkéw zaméwienia minimalne wymagania dla przedmiotu
zamoOwienia oraz kryteria oceny ofert.

W czgsci nr 7 — Dostawa oprogramowania do projektowania graficznego — wersja edukacyjna (PL) — 1
sztuka wybrano nast¢pujaca najkorzystniejszg oferte:

TEWA INFORMATION TECHNOLOGIES R.MIERZWA, TMIERZWA, J.RAK, M.ONYSZKO
SPOLKA CYWILNA

ul. Jana Sawy 2

20-632 Lublin

Dane wykonawcy, ktory zlozyl ofert¢ wraz z punktacja przyznang w kazdym kryterium oceny ofert oraz
punktacja taczng:

Punkty kPryu::rti‘:Jr:: LACZNA
; fl: :ty Nazwa/imig i nazwisko ora;t:::;izt;aoltr;lllie(j;g l.zymmeszlmnm wykonawcow, w Ig;::um Wsparcie PUNKTACIA
techniczne”
TEWA INFORMATION TECHNOLOGIES
R.MIERZWA, T.MIERZWA, J.RAK, M.ONYSZKO
1 SPOLKA CYWILNA 60,00 40,00 100,00
ul. Jana Sawy 2
20-632 Lublin
Pawet Owczarzak EUPOL
2 Ul. Palinkiewicza 3 14,50 40,00 54,50
63-000 Sroda Wielkopolska

Uzasadnienie prawne i faktyczne wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 i 2 w zw. z art. 266 ustawy Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte na
podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia, przy czym najkorzystniejsza
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oferta to oferta przedstawiajgca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta z najnizsza
ceng lub kosztem.

Uwzgledniajac powyzszg norm¢ Zamawiajacy w odniesieniu do zamdwienia wybiera najkorzystniejsza
ofert¢ na podstawie kryteriow oceny ofert szczegétowo okreslonych w rozdziale XV SWZ, t. te oferte ktora
zostanie najwyzej oceniona - uzyska najwigkszg liczbe punktéw. W niniejszszym postgpowaniu zlozono
dwie oferty przez dwéch Wykonawcow. Wykonawey nie podlegaja wykluczeniu, ich oferta nie podlega
odrzuceniu i spetnia przyjete w specyfikacji warunkéw zaméwienia minimalne wymagania dla przedmiotu
zamoéwienia oraz kryteria oceny ofert.

Kierownik Zamawiajgcego,

Y REKTOR
STowteteus
prof. dr hab. Cezary Stawiriski,
czt. koresp. PAN



